UCHWALA NR 828/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 1 wrzesnia 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Opolu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 142

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Anny Pawlak do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym w Opolu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Arkadiusza Baruta do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego

w Sadzie Okregowym w Opolu.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym
w Opolu, ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 142, zglosili sig:
— Pan Arkadiusz Barut — adwokat — Izba Adwokacka w Opolu;
— Pani Anna Pawlak — radca prawny — Okregowa Izba Radcow Prawnych w Opolu;
— Pani Anna Maria Wojtas — adwokat — Izba Adwokacka w Opolu.

W zwiagzku z cofnigciem zgloszenia przez Panig Anne Mari¢ Wojtas, Krajowa Rada
Sadownictwa uchwalg nr 622/2022 z dnia 22 czerwca 2022 r. umorzyta postgpowanie wszczete
w sprawie z jej zgloszenia.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczgcy Rady

wyznaczyt  zesp6l, zawiadomil Ministra  Sprawiedliwosci o jego  powolaniu



oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz.U. 22021 r. poz. 269 — dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 30 sierpnia 2022 r. zesp6ét czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
1 ich przeanalizowaniu, omoéwit szczegétowo kandydatury, odbyt narade i uznal, ze materiaty
sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyt
przedstawiciel Krajowej Rady Radcow Prawnych ani Naczelnej Rady Adwokackiej, prawidtowo
zawiadomieni o terminie. Podczas glosowania cztonkowie zespotlu na Pana Arkadiusza Baruta
nie oddali ani gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”, a na Panig Anne
Pawlak oddali 3 glosy ,,za”, przy braku gltoséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”.

W wyniku powyzszego glosowania, zespol przyjal stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sagdzie
Okrggowym w Opolu Pani Anny Pawlak. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest uzasadniony
trescig zalgczonych informacji dotyczacych posiadanego przez kandydatke bogatego
doswiadczenia zawodowego oraz wysokiego poziomu wiedzy. Po przeanalizowaniu caloksztattu
materiatu dowodowego, zgromadzonego w niniejszym postepowaniu, zespot cztonkow Krajowej
Rady Sadownictwa stwierdzit, ze w odniesieniu do kandydatury Pana adwokata Arkadiusza
Baruta argumentem przemawiajagcym na niekorzys$¢ jest okoliczno$é, ze uzyskal negatywng
ocene kwalifikacyjng. Natomiast w odniesieniu do kontrkandydatki zespét uwzglednil, ze ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze podejmowata czynnosci radcy prawnego
sprawnie w sprawach cywilnych, rodzinnych, gospodarczych, z zakresu prawa pracy, w tym
przed sadem rejonowym, jak i sagdem okregowym. Uzyskata — w przeciwienstwie do Pana
Arkadiusza Baruta — pozytywng ocen¢ merytoryczng swojej pracy.

Przedstawiajagc powyzsze, zespdt kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy
o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko s¢dziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden
kandydat, zespdt opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci
na licie kierujgc si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzglgdniajac
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa i inne

dokumenty dotgczone do karty zgloszenia.

Podejmujgc niniejszag uchwalg, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,

ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 2 pkt 1 ustawy z dnia



27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéow powszechnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm. —
dalej: p.u.s.p.).

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajagc stanowisko zespolu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Anny Pawlak do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sgdu okrggowego w Sadzie Okregowym w Opolu.

II

Charakterystyka kandydatow

Pani Anna Pawlak urodzita si¢ w 1985 r. w Glubczycach. W 2011 r. ukonczyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Opolskim z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra.
Wezesniej, w 2007 r. ukonczyla studia licencjackie w zakresie administracji publiczne;j
na Uniwersytecie Opolskim z wynikiem bardzo dobrym, a nastepnie — w 2009 r. ukonczyta studia
magisterskie w zakresie administracji na Uniwersytecie Wroctawskim, rowniez z wynikiem
bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji radcowskiej, w 2015 r. zlozyla egzamin radcowski
z wynikiem pozytywnym. Uchwatg Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Opolu z dnia
2 czerwca 2015 r. zostala wpisana na list¢ radcéw prawnych tej Izby. Na podstawie umow
cywilnoprawnych $wiadczyta pomoc prawna ofiarom przestepstw w ramach programu
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Ponadto, zawdd radcy prawnego wykonywata w ramach
programu Nieodptatne Porady Prawne, a takze w ramach reprezentacji z urzedu. Od dnia
1 kwietnia 2017 r. wykonuje zawod radcy prawnego w indywidualnej kancelarii radcy prawnego
z siedzibg w Zdzieszowicach.

W 2014 r. ukonczyla studia doktoranckie i na Uniwersytecie Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie uzyskata stopien naukowy doktora (rozprawa doktorska
pt. ,,Sytuacja komunikacyjna w przestrzeni jurysdykcyjnej. Studium relacji sedzia — strona
postepowania na przykladzie rozprawy cywilnej”). Od 2014 r. pracuje na Akademii
Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie, gdzie zajmuje stanowisko adiunkta, prowadzac
¢wiczenia 1 wyklady ze studentami prawa iadministracji. Od 2019 r. prowadzi wyktady

z przedmiotow o tematyce prawniczej takze w Wyzszej Szkole Bankowej we Wroctawiu.

Ocene kwalifikacji kandydatki sporzadzil Pan Daniel Chorgzki — sedzia wizytator

ds. pracowniczych i ubezpieczen spotecznych Sgdu Okrggowego w Opolu. Z tresci tej oceny



wynika, ze przebieg dotychczasowej kariery zawodowej Pani radcy prawnego Anny '
Pawlak, a w szczeg6lnosci jej wieloletnia praca dydaktyczna, w zestawieniu z wnioskami
z badanych akt postgpowan sgdowych i analizy przedstawionych opinii prawnych $wiadczg
o pracowitosci, rzetelnosci zawodowe;j i jej duzym zaangazowaniu w wykonywanie obowigzkéw
zawodowych, co przemawia za uznaniem, ze jest dobrg kandydatkg na stanowisko sedziego,
jednak kandydowa¢ moze na dzien dzisiejszy wyltgcznie na wolne stanowiska w sadach
rejonowych. W ocenie s¢dziego wizytatora, pomimo ze wykazuje nalezyte przygotowanie
zawodowe do ubiegania si¢ o powolanie na stanowisko sedziego, to nie spelnia wymogu
formalnego koniecznego do powotania na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Opolu,
wskazanego w art. 63 § 2 pkt 1 p.u.s.p., gdyz nie wykonywata zawodu adwokata, radcy prawnego
lub notariusza co najmniej przez szes¢ lat. Wynika to z faktu, ze zarbwno w karcie zgtoszenia
kandydatki, jak i w ankiecie personalnej, przestanej na prosbe sedziego wizytatora z Okregowe;j
Izby Radcéw Prawnych w Opolu wskazano, ze Pani radca prawny Anna Pawlak rozpoczeta
wykonywanie zawodu radcy prawnego w dniu 1 kwietnia 2017 r., a zatem na date obwieszczenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 lutego 2022 r., ktére zostalo zamieszczone w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” (M.P. z 2022 r., poz. 142), zawdd ten
wykonuje krécej niz wymagane 6 lat. Reasumujgc — w oparciu o material poddany lustracji —
przyjaé nalezy, ze Pani Anna Pawlak nie spelnia wymogoéw formalnych do kandydowania na
wolne stanowisko s¢dziego Sadu Okrggowego w Opolu, pomimo ze wyniki przeprowadzone;j
lustracji uzasadniajg pozytywnga ocene jej pracy.

Kandydatka zgtosita uwagi do oceny kwalifikacji podkreslajac, ze zgodnie z art. 4 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych — wykonywanie zawodu radcy prawnego polega
na $wiadczeniu pomocy prawnej. Podniosta, ze wykonywanie zawodu radcy prawnego w formie
prowadzenia kancelarii radcy prawnego rozpoczgta w dniu 1 kwietnia 2017 r. Niemniej jednak
zwrdcila uwagg, ze przed 1 kwietnia 2017 r. — w jej ocenie — rowniez wykonywata zawdd radcy
prawnego, na podstawie umowy cywilnoprawnej. W dniu 30 czerwca 2015 r. zostala wpisana
na liste radcow prawnych prowadzong przez Rade Okrggowej Izby Radcéw Prawnych
w Opolu oraz rozpoczela w tamtym czasie $wiadczenie pomocy prawnej ofiarom przestepstw
wramach programu Ministerstwa Sprawiedliwosci na podstawie umowy zlecenia
z Fundacjg Quisisana z siedzibg w Opolu, petnigc w ramach tej umowy state dyzury w siedzibie
Fundacji w Opolu, a od stycznia do grudnia 2016 r. kontynuujac $wiadczenie porad prawnych
w dwoéch dodatkowych punktach w Gogolinie i Strzelcach Opolskich, a takze podjeta sie
$wiadczenia pomocy prawnej w ramach programu Nieodptatne Porady Prawne w punkcie

w Opolu. Pani Anna Pawlak podniosta, ze jej wspotpraca z Fundacjg Quisisana i zawarte
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z Fundacja umowy zlecenia w latach 2015-2016 mieszczg sie¢ w kategorii wykonywania zawodu
radcy prawnego na podstawie umowy cywilnoprawnej. Podniosta, ze wykonuje zawdd radcy
prawnego od dnia 30 czerwca 2015 r. wskazujac, ze od tej pory byla wyznaczana przez
Okregowa Izbe Radcéw Prawnych w Opolu jako obronca z urzedu do spraw prowadzonych przy
Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu, a od daty wpisu na liste radcéw prawnych nie
zawieszala wykonywania zawodu radcy prawnego, regularnie optacata skladki nalezne
samorzadowi radcow prawnych, byta wyznaczana jako petnomocnik z urzedu, korzystata ze
szkolen organizowanych przez Okregowa Izb¢ Radcow Prawnych, a w szczegdlnosci swiadczyta
pomoc prawng na podstawie umoéw cywilnoprawnych, zas od 1 kwietnia 2017 r. — takze

w ramach kancelarii radcy prawnego.

Kontrkandydat w osobie Pana Arkadiusza Baruta spelnia wymogi formalne,
uprawniajagce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sgdu okrggowego, jednak
— w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spelnia wszystkich
kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie do powolania Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskiej.

Pan Arkadiusz Barut urodzit si¢ w 1974 r. w Nysie. W 1999 r. ukonczyl na
Uniwersytecie Wroclawskim wyzsze studia na kierunku historia z oceng dobrg, uzyskujac tytut
magistra. W 2000 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na tym Uniwersytecie z oceng bardzo
dobrg, uzyskujgc tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej w okregu Sadu Okregowego
w Opolu, we wrzesniu 2004 r. ztozyt egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dostatecznym.
Od lutego 2005 r. do lipca 2006 r. pracowal na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Rejonowym w Nysie. Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Opolu z dnia
14 pazdziernika 2005 r. zostal wpisany na list¢ radcéw prawnych tej Izby, ale — z uwagi na
zatrudnienie w sgdownictwie — zawodu radcy prawnego nie wykonywat. Od dnia 1 pazdziernika
2007 r. do dnia 19 stycznia 2010 r. wykonywal zawdd radcy prawnego w indywidualnej
kancelarii z siedzibg w Nysie. Uchwalg Naczelnej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia
20 pazdziernika 2009 r. zostal wpisany na liste adwokatéw Izby Adwokackiej w Opolu. Od dnia
20 stycznia 2010r. wykonuje zawdd adwokata w indywidualnej kancelarii adwokackiej
z siedzibg w Nysie.

Uchwatg Rady Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroclawskiego z dnia 28 wrzesnia
2006 r., na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pt.: ,,Koncepcja podmiotu i sfery
politycznej w filozofii Maurice’a Barresa jako szczegdlny przejaw francuskiego

konserwatyzmu” oraz po zlozeniu wymaganych egzamindw, uzyskat stopien naukowy doktora



nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce. Od dnia 1 sierpnia 2006 r. do dnia 31 lipca
2007 r. byt zatrudniony na stanowiskach: Kierownika Centrum Badan, Studiéw i Projektow oraz
adiunkta w Akademii Polonijnej w Czestochowie. Od pazdziernika 2007 r. do wrzesnia 2008 r.
pracowal na stanowisku wyktadowcy w Wyzszej Szkole Teologiczno-Humanistycznej
w Podkowie Lesnej, Filii w Nysie. Od dnia 1 pazdziernika 2015 r. do dnia 30 wrzesnia 2016 r.
pracowal na stanowisku nauczyciela akademickiego — wyktadowcy w Panstwowej Wyzszej
Szkole Zawodowej im. Jana Amosa Komenskiego w Lesznie. Od pazdziernika 2021 r. pracuje
w Wyzszej Szkole ,,Humanitas” w Sosnowcu, prowadzac zajecia ze studentami w zakresie prawa
1 etyki. Uchwatg Rady Wydzialu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego
z dnia 15 kwietnia 2019 r., na podstawie osiggniecia naukowego ,,Prawa cztowieka jako
dekonstrukcja symboliki prawno-politycznej spoteczenstwa ponowoczesnego”, uzyskat stopien
naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych w dyscyplinie prawo. Jest autorem publikacji
z zakresu szeroko pojetych nauk humanistycznych i prawnych. Podnosi kwalifikacje

przez uczestnictwo w szkoleniach oraz ogdlnopolskich konferencjach naukowych.

Ocene kwalifikacji Pana Arkadiusza Baruta sporzadzit Pan Romuald Suhs — se¢dzia
wizytator ds. rodzinnych i nieletnich Sgdu Okregowego w Opolu, ktéry stwierdzit,
ze w pelni zachowuje swojg aktualnos$¢ ocena kwalifikacji Pana adwokata Arkadiusza Baruta,
sporzadzona przez niego w dniu 27 kwietnia 2021 r. w zwigzku z ubieganiem sie kandydata
o powolanie na wolne stanowisko se¢dziego w Sadzie Okrggowym w Opolu, obwieszczone
przez Ministra Sprawiedliwosci dnia 19 stycznia 2021 r. (M.P. z 2021 r., poz. 115), gdzie ocenie
poddano sprawy z zakresu prawa cywilnego i rodzinnego, a takze prawa pracy i ubezpieczen
spolecznych, a zakres tej oceny oraz zakres materiatbw wymaganych dla oceny kandydata
aktualnie jest taki sam, gdyz kandydat dotgczyl do karty zgloszenia taki sam wykaz spraw
1 materialow, jak poprzednio. S¢dzia wizytator w pelni podtrzymat poprzednio wydang opinie,
w ktérej dotychczasowe, rzeczywiste doswiadczenie zawodowe Pana adwokata Arkadiusza
Baruta dotyczace stosowania prawa w praktyce sgdowej oraz jego postawa jako pelnomocnika
stron w postgpowaniach sadowych, ze wzgledu na liczbe i wage zastrzezen z tym zwigzanych,
nie pozwala na pozytywna rekomendacje jego kandydatury jako spelniajgcej kryteria, wymagane
do ubiegania si¢ o stanowisko s¢dziego sadu wyzszego rzedu, jakim jest sagd okregowy.

Z tresci oceny kwalifikacji Pana Arkadiusza Baruta, sporzadzonej dnia
27 kwietnia 2021 r., wynika, ze opiniowany wykazuje wystarczajgca znajomos¢ przepisow
prawa materialnego i procedury, jak réwniez orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Jest osoba

angazujaca si¢ w wypelnianie obowigzkow. Jego pisma cechuje zrozumiaty styl wypowiedzi,



zawieraja one wszystkie niezbedne elementy, aby nada¢ im bieg, jednak w czesci spraw
nie zawierajg podstawy prawnej, na ktorej oparto zadanie w nich zawarte, a samo zgdanie jest
btednie sformulowane z punktu widzenia prawa materialnego, zawierajg btedy pisarskie badz
merytoryczne, nie zawierajg calosci zgdan wymaganych w danym postepowaniu, sg mato
precyzyjne badz zawierajg argumentacj¢ niedopuszczalng na danym etapie procesu cywilnego,
sp6zniona czy nieuzasadniong z punktu widzenia stanu faktycznego i prawnego konkretnej
sprawy, czy wreszcie sg nieskuteczne procesowo. Sedzia wizytator zarzucit, ze — co do udziatu
kandydata w rozprawach wyznaczonych z jego udzialem — analiza akt spraw, w ktdérych
opiniowany wystepowal jako petlnomocnik stron, wskazuje, co do zasady, na zapewnienie
wlasciwej reprezentacji strony i aktywny udziat na tych rozprawach, jednakze w okoto 30%
termindw rozpraw wyznaczonych w sprawach, w ktérych byl pelnomocnikiem,
nie bral on osobistego udzialu, gdyz zastgpowal go ustanowiony substytut, nie zawsze
skutecznie. Sposréd skontrolowanych spraw jedynie na jednej rozprawie nie byl obecny
osobiscie i nie zapewnit zastgpcy. Takze w jednej ze spraw na wszystkich, czterech
wyznaczonych rozprawach zawsze bral udzial wylgcznie substytut ustanowiony
przez kandydata, a nie on osobiscie. Ponadto, w kilku sprawach, gdzie kandydat reprezentowat
strony, w pelnomocnictwie dla niego dotagczonym wraz z pozwem, zawarte jest pelnomocnictwo
substytucyjne, jednak nie jest ono podpisane przez niego, a wiec nie jest skutecznie udzielone.
Jest to o tyle istotne, ze w dwdch sprawach na terminach rozpraw stawia si¢ wylacznie substytut,
ktéory nie ma skutecznego umocowania, co stanowi jeden z przypadkéw opisanych
w art. 379 Kodeksu postepowania cywilnego, mogacych prowadzi¢ do niewaznosci
postgpowania. W kilku innych sprawach braki pelnomocnictwa dotycza jego tresci (brak sgdu,
przed ktérym udzielono petnomocnictwa, nieprawidtowo okreslony przedmiot sprawy, ktorej
pelnomocnictwo dotyczy) badz formy (kserokopia). W dwoéch kolejnych opiniowany
nie dolaczyt pelnomocnictwa w ogodle, co uzupelnia na wezwanie sadu. Sedzia wizytator
podnidst, ze powyzsze zastrzezenia dostrzezone w sprawach, w ktorych kandydat brat udziat
jako pelnomocnik strony, nie moga by¢ aprobowane w punktu widzenia strony, ktorg
reprezentuje i moglyby doprowadzi¢ do ujemnych konsekwencji dla tej strony, a wypelnianie
obowigzkéw pelnomocnika procesowego przez ustanowionego substytuta, a nie osobiscie,
trudno zaaprobowa¢ z punktu widzenia strony reprezentowanej przez pelnomocnika, ktdéra
udziela umocowania konkretnemu, wybranemu przez siebie adwokatowi, a nie innej osobie.
W ocenie sedziego wizytatora, ogdlna ocena reprezentacji przez kandydata stron, ktére udzielity
mu pelnomocnictwa, nie moze byé pozytywna z punktu widzenia rzetelnosci, sumiennosci czy

fachowosci wypetnianych obowigzkéw pelnomocnika procesowego. W sprawach poddanych
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analizie, w ktorych opiniowany bral osobiscie udzial w rozprawach, tres¢ protokotéw tych
rozpraw wskazuje na zaangazowanie i przygotowanie do rozprawy, co znajduje odzwierciedlenie
w aktywnosci dowodowej 1 procesowej petnomocnika. Natomiast pewne zastrzezenia sedzia
wizytator sformutowat w zakresie przydatnosci sktadanych wnioskoéw dowodowych celem
wykazania okolicznosdci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, co doprowadzito
w kilku sprawach do stusznego oddalenia ztozonych przez kandydata wnioskow dowodowych
przez sad, a skiadane zastrzezenia w trybie art. 162 Kodeksu postepowania cywilnego byty
nieskuteczne procesowo. Pozytywnie — zdaniem se¢dziego wizytatora — nalezy ocenié
réznorodnos¢ spraw z roznych gatezi prawa, w ktorych wystepowat opiniowany badz sporzadzat
pisma procesowe, jednakze stopien ich skomplikowania z reguly nie wykraczat poza przecigtny,
wynikajacy z charakteru danej sprawy. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzit, ze — mimo
ponadprzecietnych kwalifikacji naukowych i zawodowych kandydata — jego dotychczasowe,
rzeczywiste doswiadczenie zawodowe dotyczace stosowania prawa w praktyce sagdowej oraz
jego postawa jako pelnomocnika stron w postepowaniach sgdowych, ze wzgledu na liczbe i wage
zastrzezen z tym zwigzanych, nie pozwala na pozytywng rekomendacj¢ jego kandydatury jako
spetniajacej kryteria, wymagane do ubiegania si¢ o stanowisko s¢dziego sadu wyzszego rzedu,
jakim jest sad okregowy.

Pan Arkadiusz Barut zlozyl uwagi do oceny jego pracy i kwalifikacji, sporzgdzonej

przez Pana sgdziego Romualda Suhsa.

III

Poréwnanie kandydatéow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materiatlow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu 1 mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okres§lonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sg stosowane
przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych lgcznie kryteriow,
na ktdre sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe kandydatoéw, poparcie sSrodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Opolu, speiniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru,
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a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej
osoby, ktora spetnia wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpeltniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatéw przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sagdownictwa kierowata sie do§wiadczeniem
zawodowym kandydatow. Uwzglednita catoksztalt materiatu, zgromadzonego w niniejszym

postgpowaniu nominacyjnym, w tym oceny kwalifikacji kazdego z kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa dokonata szczegdtowej i doglebnej analizy dorobku
zawodowego kandydatow. Rada uwzglednita, ze Pani radca prawny Anna Pawlak od 1 kwietnia
2017 r. wykonuje zawod radcy prawnego w ramach indywidualnej kancelarii, a wczesniej
$wiadczyla pomoc prawng. Ponadto Rada w pelni uwzglednita uwagi kandydatki, zgloszone
do oceny jej pracy i kwalifikacji, potwierdzajace spelnienie warunku formalnego, o ktorym
mowa w dyspozycji art. 63 § 2 pkt 1 p.u.s.p. W zwigzku z powyzszym, Krajowa Rada
Sadownictwa uznata wykonywanie przez kandydatke zawodu radcy prawnego w ramach
czynnosci prawnych $wiadczonych na mocy uméw cywilnoprawnych, jakich podjeta sie tuz po
uzyskaniu w dniu 30 czerwca 2015 r. wpisu na list¢ radcéw prawnych prowadzong przez Rade
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Opolu ($wiadczenie pomocy prawnej ofiarom przestepstw
w ramach programu Ministerstwa Sprawiedliwosci na podstawie umowy zlecenia z Fundacjg
Quisisana z siedzibg w Opolu, od stycznia do grudnia 2016 r. swiadczenie porad prawnych
w dwoch dodatkowych punktach w Gogolinie 1 Strzelcach Opolskich, a takze w ramach
programu Nieodptatne Porady Prawne w punkcie w Opolu). Rada uwzglednita, ze kandydatka
wykonuje zawdd radcy prawnego od momentu wpisu na list¢ radcoéw prawnych, od tej pory
bowiem byla wyznaczana przez Okrggows Izbe Radcow Prawnych w Opolu jako obronca
z urzgdu do spraw prowadzonych przy Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu, jak rowniez
od daty wpisu na liste radcoOw prawnych nie zawieszala wykonywania zawodu radcy prawnego,
regularnie optacata sktadki nalezne samorzadowi radcéw prawnych, korzystala ze szkolen
organizowanych przez Okrggowa Izbg Radcoéw Prawnych, a w szczegdlnosci swiadczyta pomoc
prawng na podstawie powotanych uméw cywilnoprawnych, zas od 1 kwietnia 2017 r. — takze

w ramach kancelarii radcy prawnego.

Ponadto, Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita dodatkowg aktywnos¢ kandydatki, tj.
okolicznos$¢, ze od 2014 r. jest zaangazowana w dzialalnos¢ dydaktyczng — na Akademii
Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie, gdzie jako adiunkt prowadzi ¢wiczenia i wyktady

ze studentami prawa iadministracji, a takze od 2019 r. prowadzi wyklady z przedmiotéw



o tematyce prawniczej w Wyzszej Szkole Bankowej we Wroctawiu. Kandydatka uzyskata

stopien naukowy doktora na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.

Krajowa Rada Sadownictwa, badajac powyzsze kryterium, doszita do przekonania,
ze dorobek zawodowy, jaki posiadaja kandydaci, réznicuje ich w stopniu przewazajagcym
na korzy$¢ Pani radcy prawnego Anny Pawlak, gdyz posiada ona do$wiadczenie czynnego
wykonywania zawodu radcy prawnego w sprawach réznorodnych, w tym skomplikowanych,
zarowno przed sadem rejonowym, jak i sgdem okregowym. Kontrkandydat w osobie Pana
adwokata Arkadiusza Baruta, jak ustalita Krajowa Rada Sgdownictwa na podstawie akt
postgpowania, nie posiada doswiadczenia zawodowego, ktore dawatoby gwarancje nalezytego
wykonywania obowigzkéw sedziego sadu okrggowego, z uwagi na zbyt mate do§wiadczenie
praktyczne wykonywania zawodu adwokata. Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa, liczne
zarzuty wskazane w tresci oceny pracy i kwalifikacji kandydata, na ten moment przekonujg

0 powyzszym, réznicujac jego kandydaturg na korzys¢ wybranej przez Rade kandydatki.

Krajowa Rada Sadownictwa podkresla, ze pozytywnie nalezy oceni¢ rozwdj
Pana adwokata Arkadiusza Baruta, zwigzany z dzialalnoscia naukowo-dydaktyczna,
co znalazto odzwierciedlenie w uzyskaniu kolejnych stopni naukowych w dziedzinie nauk
humanistycznych i prawnych oraz do$¢ obszernym dorobku naukowym, wyrazajagcym sie
w publikacjach jego autorstwa. Rada dostrzegajac, ze Pan adwokat Arkadiusz Barut posiada
znaczgce doswiadczenie dydaktyczne, ma bogaty dorobek naukowy, nie mogta przejs¢ obojetnie
nad trescia uzyskanej przez kandydata negatywnej oceny sedziego wizytatora.
Na tej podstawie Rada doszla do przekonania, ze kandydat byl bardziej skupiony na pracy
dydaktycznej niz na praktycznym wykonywaniu zawodu adwokata. W $wietle powyzszego,
Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita, ze Pan adwokat Arkadiusz Barut jest starszym
kandydatem o wigkszym dorobku naukowym niz kontrkandydatka, niemniej dorobku
naukowym, ktory nie zastgpi do$wiadczenia praktycznego w stosowaniu prawa, co znalazito
odzwierciedlenie w ocenie kwalifikacji, a temu kryterium Rada nadala w niniejszym

postepowaniu decydujgce znaczenie.

Krajowa Rada Sadownictwa przeanalizowala tre$¢ ocen kwalifikacji kazdego
z kandydatéw. Uwzglednita, ze wydZzwigk ocen kwalifikacji dla kazdego z nich jest
zréznicowany, wysoko oceniajagcy predyspozycje merytoryczne Pani radcy prawnego Anny

Pawlak, zas$ negatywnie oceniajacy wyniki pracy Pana adwokata Arkadiusza Baruta.
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Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna, jaka posiada Pani Anna
Pawlak, w polaczeniu z do§wiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa, zdobytym w pracy
radcy prawnego, a takze podnoszenie kwalifikacji dajg gwarancje nalezytego wykonywania
przez nig obowigzkow sedziego sadu okregowego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pani Anny Pawlak
za kandydatke spelniajagcg w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w stopniu

uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

s Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Opolu.

Na posiedzeniu w dniu 31 maja 2022 r. Kolegium Sagdu Okregowego w Opolu negatywnie
zaopiniowalo kandydatéw biorgcych udzial w niniejszym postepowaniu: Pana Arkadiusza
Baruta — 8 glosami ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” a Panig Anne Pawlak —

2 glosami ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 5 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”.

W ocenie Rady, wnioski z analizy, przeprowadzonej z uwzglednieniem wszystkich
dostgpnych materialéw, zgromadzonych w toku niniejszego postepowania nominacyjnego,
zadecydowaty o uznaniu Pani Anny Pawlak za kandydatke spelniajacg w niniejszej procedurze
konkursowej kryteria wyboru w stopniu wyzszym niz kontrkandydat, uzasadniajgcym

przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Anna Pawlak posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz do$wiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedz¢ prawnicza, ktérg umieje¢tnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu
okregowego w Sadzie Okrggowym w Opolu.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Anny Pawlak
zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegoélnosci doswiadczenie zawodowe,
zdobyte podczas wykonywania zawodu radcy prawnego, oraz wnioski ptyngce z oceny jej pracy
1 kwalifikacji.

Kazde postepowanie nominacyjne oparte jest na innych materiatach, zas Rada dokonuje
oceny kandydatow w granicach danej sprawy. Rada — nie negujac osiggnie¢ kontrkandydata
— zauwaza, ze procedura wyboru kandydata na stanowisko sg¢dziego kazdego szczebla
ma charakter konkursowy, a Rada podejmuje uchwate¢ jako organ kolegialny.

Powyzsze znalazlo odzwierciedlenie w wyrazonym przez Krajowg Rade Sgdownictwa
poparciu dla kandydatow.
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IV

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 1 wrzesnia

2022 r. oddano na:

2

— Pana Arkadiusza Baruta 2 glosy ,za” oraz 2 glosy ,przeciw”, przy 15 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 19 glosow), zatem jego kandydatura nie uzyskata
wymagane] bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Panig Anne¢ Pawlak 11 gloséw ,,za” oraz 1 glos ,,przeciw”, przy 7 glosach ,,wstrzymujacych
si¢” (oddano ogdétem 19 gloséw), zatem jej kandydatura uzyskata wymagang bezwzgledng
wigkszos¢ glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwale, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. z 2021 r. poz. 269).
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